LAUDO ARBITRAL
TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO
MOTOS JIALING S.A.

Vs.

MACARENA MOTOS LTDA. EN LIQUIDACION

Santiago de Cali, veintinueve (29) de abril de dos mil diez (2010).

Agotado el tramite y estando dentro de la oportunidad legal, procede el Tribunal de
Arbitramento a dictar el laudo que pone fin al presente proceso y resuelve las
diferencias surgidas entre la sociedad MOTOS JIALING S.A., como parte
convocante y MACARENA MOTOS LTDA. EN LIQUIDACION, como parte

convocada

l. DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SU FUNCION PUB LICA
Y DE LAS FACULTADES Y COMPETENCIA DE LOS ARBITROS
PARA DECIDIR EN DERECHO

La Constitucion Politica que fundo el Estado Colombiano, cre6 el Poder Publico, y
a su vez, a la Rama Judicial como un instrumento que lo integra’, atribuyéndole el
ejercicio de la Administracién de Justicia?, como una parte de la funcién publica,
encargada de hacer efectivo y real los derechos, obligaciones, garantias y
libertades consagradas en la Constitucion Politica, el blogque de constitucionalidad,
la ley® y las demas normas juridicas; con el fin de realizar la convivencia social y

lograr mantener la concordia nacional.

La Administracion de Justicia como verdadera funcién publica* esta integrada por
la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de Estado, el
Consejo Superior de la Judicatura, la Fiscalia General de la Nacion, los Tribunales
y los Jueces; las Autoridades de los pueblos indigenas® los Jueces de Paz®, y el
Congreso de la Republica frente a determinadas funciones judiciales’. También lo

hace la denominada Justicia Penal Militar, pero, Unicamente para juzgar a “los

' Art.113 C.P.
2 Art. 116 C.P.

3 Ley 270 de 1993, Art. 1
4 Art. 228 C.P..

> Art. 246 C.P.

5 Art. 247 C.P.

7 Art. 116 C.P.., Inciso 2



miembros de la fuerza publica en servicio activo, y solo por delitos cometidos en

relacion con el mismo servicio®”

PuUblico®.

, aunque ella no integra la Rama Judicial del Poder

Asi las cosas, el Juez es un servidor publico, al servicio de la comunidad y el
Estado'®, cuyas actuaciones son publicas y permanentes, autdnomas e
independientes, y en sus decisiones prevalece el derecho sustancial; encargado
de realizar la justicia a la luz del plexo axiolégico que forma la Constitucion Politica
y la Ley, como un valor Superior que guia la accion de la Rama Judicial encargada
de garantizar la efectividad de los derechos fundamentales, dentro del marco del
Estado Social y Democratico de Derecho, a fin de lograr la convivencia pacifica

entre los colombianos®?.

El Articulo 116 de la Constitucion Politica, faculta a los particulares para que en su
condicion de Arbitros y Conciliadores, administren justicia, de éste hecho se
desprende la jurisdiccion, como funcién, cuando por voluntad de las partes, por
medio de un contrato de compromiso 0 incorporado dentro de una clausula
compromisoria en la cual se prevé la situacion eventual de la que nace la
competencia del Tribunal; invistiendo 6 habiltando a un particular, con
caracteristicas especiales, previamente determinadas por la ley para que dentro
de wuna temporalidad pueda administrar justicia dentro de un proceso

especificamente determinado.

Por lo tanto, los arbitros DAVID SANDOVAL SANDOVAL , JOSE FERNANDO
JARAMILLO GUTIERREZ Y ANTONIO JOSE MARQUEZ MATIZ , obedeciendo
las potestades juridicas constitucionales y legales que se les atribuyen, proceden
a resolver el conflicto juridico decidiendo en derecho, en el caso subjudice.

I. DE LA CONTROVERSIA'YY SUS ANTECEDENTES

1. El dia 29 de marzo de 2004 Motos Jialing S.A., en calidad de concedente
celebré con la sociedad Macarena Motos Ltda. en calidad de concesionaria, un
contrato de concesion con el objeto de regular las condiciones bajo las cuales el
concesionario se compromete para con el concedente a prestar al publico que

adquiera o haya adquirido productos de la marca Jialing servicios y atencion,

¥ Corte Constitucional. Sala de Revision No. 1, Auto No. 12 de 1 de Agosto de 1994. M.P. Jorge Arango
Mejia.

? C-037 de 1993 M.P. Vladimiro Naranjo; Ley 270 de 1993, Art. 11

' Art. 123 C.P.



como contraprestacion por el hecho de que Motos Jialing S.A. le venda motos y
repuestos de la marca Jialing para que el concesionario por su cuenta y riesgo, lo
venda al publico. Se entiende por publico Unicamente el consumidor final del

producto, para su uso personal o corporativo.

2. En la clausula décimo tercera del citado contrato de concesién, las partes

pactaron la clausula compromisoria, la que sera materia de analisis mas adelante.

3. El 29 de mayo de 2009 la sociedad Motos Jialing S.A. a través de apoderada
especial solicitd ante el Centro de Conciliaciéon y Arbitraje de la Camara de
Comercio de Cali, la instalacion de un Tribunal de Arbitramento, con el fin de
dirimir el conflicto originado con la sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacion
y el sefior Julio Enrique Hurtado Correa, en ocasion al incumplimiento de las

obligaciones adquiridas por parte de la sociedad concesionaria.

4. El 31 de julio de 2009 la parte convocante sustituyd la demanda presentada
inicialmente, sobre la cual gira la presente controversia y es materia del presente

trdmite arbitral.

II. DE LA SINTESIS DE LAS CUESTIONES OBJETO DE
CONTROVERSIA.

1. HECHOS EN QUE SE SUSTENTA LA DEMANDA

Los hechos en que la convocante se fundamenta para sustentar sus pretensiones
se basan en que la sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacién, concesionaria,
incumplié las obligaciones que adquirio6 con la celebracion del contrato de
concesion celebrado el 29 de marzo de 2004 con la sociedad Motos Jialing S.A.,
concedente, en razén a que desatendid el pago de varias facturas cambiarias de

compraventa.

Que el sefior Julio Enrique Hurtado Correa socio de la concesionaria, para
garantizar el pago de las obligaciones a cargo de la sociedad Macarena Motos
Ltda. en Liquidacion, constituyd hipoteca de primer grado sobre inmuebles de su
propiedad, ubicados en la ciudad de Bogota y por ese motivo lo convoco a éste

proceso.

' Ley 270 de 1993, considerando.



2. PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Pretende la parte actora con su demanda que éste tribunal declare terminado el
contrato de concesidbn a consecuencia del incumplimiento de la sociedad
concesionaria, que se declare que ella y el sefior Julio Enriqgue Hurtado Correa son
civiimente responsables por los dafios y los perjuicios causados 'y
consecuentemente se les condene al pago de los mismos, los que comprende el
dafio emergente y lucro cesante que provienen por el hecho de no haber cumplido

la intermediaria las obligaciones adquiridas en la ejecucion del contrato.

3. CONTESTACION DE LA DEMANDA Y A LAS PRETENSIONES:

La concesionaria a través de su gestor judicial al contestar la demanda, acepto
que es cierto que celebro con la convocante el contrato de concesion mencionado
en el libelo, que es cierto que hubo mutuo incumplimiento del mismo, y que el
convocado sefior Hurtado Correa constituyé gravamen hipotecario de primer grado
sobre inmuebles de su propiedad ubicados en la ciudad de Bogota, para amparar
el pago de las obligaciones que llegaren a surgir en desarrollo del contrato materia

de la controversia.

El apoderado de la parte convocada acepté que a consecuencia del mutuo
incumplimiento debe prosperar la primera pretension consistente en la declaratoria

de terminacion del contrato de concesion que los vincula.

Con respecto a las demas, se opuso a todas, es decir, a que se declare que la
convocada es civilmente responsable de los dafios y perjuicios que comprende el

dafio emergente y lucro cesante.

4. LAS EXCEPCIONES DE MERITO:

El apoderado de la convocada en ejercicio del derecho de defensa planteé tres
excepciones de mérito tendientes a desvirtuar las pretensiones de la demanda, en
las que fundamenta de manera conjunta que la parte convocante al acompafar
dentro de los medios probatorios titulos valores, esta ejerciendo la accion

cambiaria.

IV. DESARROLLO DEL TRAMITE ARBITRAL



1.

1.1

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

INSTALACION

La Camara de Comercio de Cali en reunion llevada a cabo el dia 17 de
junio de 2009, mediante sorteo designé como arbitros a los suscritos
arbitros Antonio José Méarquez Matiz, José Fernando Jaramillo Gutiérrez y
David Sandoval Sandoval.

El 14 de julio de 2009, tal como aparece en el acta correspondiente, se
instal6 el Tribunal de Arbitramento, habiendo sido designado como
presidente el doctor David Sandoval Sandoval, y como secretaria a la
doctora Maria Esperanza Mayor Gordillo y como suplente a la doctora
Maria del Pilar Ramirez Arizabaleta. Se fijo0 como lugar de funcionamiento
del tribunal y de la secretaria, el Centro de Conciliacion y Arbitraje de la
Camara de Comercio de Cali, y se reconoci6 personeria a la apoderada de

la parte convocante.

El 24 de julio del afio 2009, éste Tribunal inadmitié la demanda arbitral y le
concedié un término de cinco dias a la parte convocante para que la
subsanara, so pena de su rechazo en los términos previstos en el articulo

85 del Cédigo de Procedimiento Civil

El 3 de agosto del afio 2009, el Tribunal admitid la demanda sustitutiva
presentada por la sociedad Motos Jialing S.A. contra la sociedad Macarena
Motos Ltda. y en contra del sefior Julio Enrique Hurtado Correa y les
confirié el traslado para que en el término de diez dias ejercieran el derecho
de defensa de conformidad con lo establecido en el articulo 428 del Codigo

de Procedimiento Civil.

La sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, fue integrada al proceso
por intermedio de su representante legal, quien se notificé personalmente
del auto admisorio el dia 24 de agosto de 2009. Dentro del término del
traslado contestd la demanda y propuso tres excepciones de mérito
tendientes a desvirtuar las pretensiones de la parte actora. El sefior Julio
Enriqgue Hurtado Correa se le notificé de la demanda mediante aviso en los
términos sefalados en el articulo 320 del Cédigo de Procedimiento Civil. El
aviso lo recibié el 30 de agosto de 2009, por consiguiente la notificacion
quedo surtida el 3 de septiembre de 20009.

Del escrito de excepciones se fijo en lista a la parte convocante el dia 24 de
septiembre de 20009.



1.7.

1.8.

1.9

1.10.

1.11.

1.12.

El 1 de octubre de 2009 se llevo a cabo la audiencia de conciliacién entre
las partes, la cual fue suspendida mediante auto No. 06. En esa misma
oportunidad se amplié el término de duracién del proceso arbitral de 30 dias

a 6 meses, que se contaron a partir de la primera audiencia de tramite.

El dia 5 de octubre de 2009 sé continuo con la audiencia de conciliacion.
Mediante auto No. 08 emitido en la misma fecha, se declar6 fracasada la
etapa conciliatoria y en consecuencia se ordend la continuacion del

presente tramite.

El mismo dia mediante auto No. 09 en consideracion a que el Tribunal de
Arbitramento se encontraba debidamente instalado, notificada y contestada
la demanda y fracasada la audiencia de conciliacién, le correspondié al
Tribunal fijar el valor de los honorarios de los &rbitros, de la secretaria y los

gastos de funcionamiento.

Dentro del término legal la parte convocante cancel6 el valor que le
correspondia por honorarios y gastos del proceso y a su vez la parte
convocada Macarena Motos Ltda. en Liquidacion pagé la totalidad del valor
que le correspondia tanto a ella como al sefior Julio Enrique Hurtado

Correa.

La primera audiencia de tramite se desarroll6 el dia 30 de octubre de 2009,
audiencia en virtud de la cual el Tribunal previo analisis de la clausula
compromisoria, la existencia y debida representacion de cada una de las
partes y las pretensiones formuladas por la convocante, se declard
competente para conocer y decidir en derecho todas las controversias de
contenido particular, econémico y patrimonial contenidas en la demanda
presentada por Motos Jialing S.A., todas ellas relacionadas con el contrato

de concesioén fechado el 29 de marzo de 2004.

En la misma audiencia, el Tribunal de Arbitramento fijo el criterio sobre la
solicitud de integracion del litisconsorcio de la parte pasiva propuesta por la
parte convocante a la luz del articulo 83 del Codigo de Procedimiento Civil,
destacando en el auto No. 12 del 30 de octubre de 2009 que el Tribunal de
Arbitramento carece de competencia para conocer, tramitar y decidir en
derecho las controversias planteadas en contra del sefior Julio Enrique
Hurtado Correa como convocado, en consecuencia se le desvincul6 de éste

proceso arbitral.



2. EL PACTO ARBITRAL

En la clausula décima tercera del contrato de concesion celebrado entre las partes

el dia 29 de marzo de 2004, pactaron la siguiente clausula compromisoria:

“DECIMA TERCERA: Toda diferencia o controversia relacionada con este
contrato asi como a su ejecucidon o liquidacién se resolvera en primer
término por las partes, sino fuere posible lograr un acuerdo entre ellas la
diferencia o controversia se decidira por medio de un Tribunal de
Arbitramento designado por la Camara de Comercio mediante sorteo que
se efectuara entre los arbitros inscritos en la lista que lleva dicha Camara y
el procedimiento que cumpliran quienes sean designados sera el previsto
en el decreto 2279 de 1989 ley 446 de 1998.Decreto 1818 de 1998 y demas
disposiciones legales y complementarias que lo modifiquen o adicionen,
todo de acuerdo a las siguientes reglas:

a) El Tribunal estard integrado por tres (3) Arbitros y un Secretario
designados como ya se indico.

b) La decision del Tribunal sera en derecho.

c¢) El Tribunal funcionara en la ciudad de Cali, en el Centro de Arbitraje de la
Camara de Comercio de esta ciudad.

d) La organizacion interna del Tribunal se sujetara a las reglas previstas
para tal efecto por el centro de arbitraje por la Camara de Comercio de Cali.
El termino o plazo de duracidn del Arbitraje sera de 30 dias habiles, razon
por la que no se tomara en cuenta los dias sabados, dominicales, ni
festivos, el anterior termino se contara a partir de la primera audiencia de

tramite.”

Como consecuencia de las actuaciones juridicas antes descritas, el presente

Tribunal concluye lo siguiente:

2.1

2.2

Que la ley autoriza la celebracién de la clausula compromisoria en los

contratos entre particulares,

Que ambas partes contratantes, en efecto, al celebrar el contrato de
concesion antes citado, adoptaron efectivamente la clausula compromisoria
para resolver los conflictos surgidos entre si y con respecto al cumplimiento

del mencionado contrato.



2.3

2.4

2.5

2.6

2.7

2.8

Que la designacion de los arbitros se realiz6 a través de la Camara de
Comercio de Cali, con total sujecion a lo dispuesto por la ley;

Que la controversia suscitada entre las partes en el presente proceso
arbitral tiene caracter contractual, y se refiere concretamente al debate
sobre el cumplimiento de un contrato de concesion, celebrado entre la
sociedad Motos Jialing S.A. y la compaiia Macarena Motos Ltda. En

Liquidacion.

Que como consecuencia del caracter contractual del conflicto, y dado que
no se encuentra excluido de arbitraje por norma juridica especial o de orden

publico, el asunto sujeto a debate es eminentemente transigible, y
Que, la decision arbitral correspondiente debe proferirse en derecho.

Cdomputo del término de duracion del proceso: Teniendo en cuenta que por
voluntad de las partes éste fue ampliado a seis meses y el proceso estuvo
suspendido por un espacio de tiempo de 62 dias, el plazo precluiria el 30 de
junio de 2010.

Cbomputo del término de duracién del proceso:
Octubre 30 de 2009 Primera Audiencia de Tramite

Abril 30 de 2010 Vencen los seis meses

SUSPENSION: 62 dias corrientes de Dic. 12 /09 a Feb. 11/10 (Acta No. 10
de Diciembre 10/2009 - Auto # 19)
EN CONCLUSION:

6 meses iniciales vencen en: Abril 30 de 2010

Mas 62 dias corrientes de suspension
Vencimiento final en: Julio 1 de 2010

V. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1. PRESUPUESTOS PROCESALES:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten

decidir el fondo de la controversia, esto es, capacidad para ser parte; capacidad

procesal o capacidad para comparecer como parte; competencia del juez o

tribunal; demanda en forma y tramite adecuado, que son en el sentir de nuestra

Corte Suprema de Justicia, los requisitos necesarios que regulan la constitucion y
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desarrollo formal y vélido de la relacion juridico procesal. De otra parte, no se

avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad.

2. EL PROBLEMA JURIDICO:

De acuerdo a los hechos planteados, corresponde a éste Tribunal de Arbitramento
determinar en primer lugar, si la convocada Macarena Motos Ltda. En Liquidacion,
incumplio las obligaciones adquiridas con la celebracion del contrato de concesion
celebrado con la sociedad Motos Jialing S.A. mediante documento privado de
marzo 29 de 2004.

De otro lado habra de establecerse si la sociedad Macarena Motos Ltda. En
Liquidacion, causoO dafos y perjuicios derivados del incumplimiento del contrato
de concesion y debe salir a indemnizar a la convocante Motos Jialing S.A., por la

causacion de los mismos.

3. NATURALEZA Y CARACTERISTICAS DEL CONTRATO OBJETO DE LA
LITIS:

El contrato celebrado por las partes la sociedad Motos Jialing S.A., en su calidad
de concedente y Macarena Motos Ltda. en Liquidacion en caracter de
concesionario, es un CONTRATO DE CONCESION:

Etimologia.- CONCESION: Del latin concessio, que significa accion y
efecto de conceder. Otorgamiento gubernativo a favor de particulares o de
empresas, bien sea para apropiaciones, disfrutes o aprovechamientos
privados en el dominio publico, segun acontece en minas, aguas o0 montes,
bien para construir o explotar obras publicas, o bien para ordenar, sustentar

o aprovechar servicios de la administracién general o local.*?

Dentro de la sociedad occidental en que hemos tenido la fortuna de vivir, y
en especial en los ultimos cincuenta afios, se ha venido una verdadera
avalancha de diferentes modos de ejercer el comercio; siendo tal, que la
leyes y regulaciones concretas y especificas o casuisticas se han quedado
atrds, frente al desbocado actuar e inventar 6 acomodar permanentemente
los comerciantes sobre el modo de ejercer su actividad, siempre en la

busqueda de prestar mas y mejores servicios, los cuales puedan presentar

"2 REAL ACADEMIA ESPANOLA. Diccionario de la Legua Espafiola, Decimonovena edicion, Febrero de
1.982, Madrid Espafia.



una forma de mayor lucro, de lograr una mayor y mejor especializacion por
actividades y de ser mas dinamicas. Caracterizandose por la rapidez,

transformacion constante y producciéon masiva.

El empresario productor y el empresario distribuidor, realizan labores cada
vez mas especializadas y sofisticadas, a fin de atraer el mayor nimero de
consumidores, lo cual es su objetivo comun;, propiciando de ésta manera
una integracion econdmica; objetivo servicio, consecuencia, lucro mutuo,
beneficiario el consumidor, que cada dia tenga un mejor y mas agil servicio
con altos estandares de calidad y frente a la competencia, con precios
justos, asi como oferta satisfactoria de productos dentro de un rango

similar.

Se podria decir, sin lugar a equivoco, que la ventaja del concesionario es
gue va a colocar en el mercado productos conocidos, manejados dentro de
su especialidad en éste caso, lo cual disminuye el riesgo comercial y

estimula la ganancia o utilidad.

Podriamos calificar en este evento, el contrato de concesion, como un
acuerdo por medio del cual la parte concedente, propietaria de la planta
ensambladora, otorga a la otra, llamada concesionario, su explotacion
comercial especifica determinada. Viéndose obligada ésta Ultima a realizar
tal actividad por su propia cuenta y riesgo durante, un tiempo previamente
pactado y convenido y bajo el control del concedente, en la tranquilidad
para ambos que el concesionario conoce previamente su actividad, en la
cual ha declarado su experiencia y esta dispuesto a correr un riesgo dentro
de los parametros conocidos y previstos.

Los sujetos del contrato son:

El concedente, que es la sociedad propietaria en este caso de la licencia de
ensamble de motos de la marca Jialing; y el concesionario, la sociedad que
explota comercialmente por cuenta propia la comercializacion de motos

producidas por el concedente.

Caracteristicas:
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El Profesor Lisandro Pefia Nossa, en su libro “De Los Contratos

Mercantiles” (Ediciones Ecoe), ha determinado éstas asi:

“Consensual. Siguiendo con el principio general del Codigo de Comercio,

se perfecciona con el simple consentimiento de las partes.

Bilateral . Resulta de la esencia del mismo, toda vez que es necesaria la
existencia de las partes para la celebracion del contrato.

Conmutativo . En razon a que en el contrato se determinan para las partes

obligaciones ciertas y apreciables en el acto mismo en que se perfeccionan.

De tracto sucesivo . La concesion participa de este caracter, desde que
ambos contratantes se comprometen en el tiempo que dure el contrato a las

obligaciones que han asumido las que se van repitiendo sucesivamente.

Es intuitu personae . La concesion debe ubicarse en esta categoria
teniendo en mira la persona del concesionario y concedente. A este Ultimo
le interesa para asegurar la explotacion de su actividad que quien lo
represente sea un profesional revestido de cualidades personales, propias,

necesarias e inherentes a la actividad.

Oneroso. Por una parte la Ventaja que el concesionario le otorga a favor
del concedente al asegurar la colocacion del producto del mercado vy el

prestigio que ello le reporta.

Atipico. No esta regulado por la ley, no existen formalidades, rigiendo en

principio la libertad contractual sobre su forma, efectos y extincion”.

Con base en lo anterior, tenemos que el contrato que nos ocupa, es un contrato
mercantil, celebrado por comerciantes en virtud de una actividad comercial (Arts.
10, 20, 21 y 22 Codigo de Comercio), al cual, le es aplicable la legislacion

comercial (Arts. 1, 2 y 822 ibidem), tal como lo ensefia la jurisprudencia:

“De ordinario, el nominado contrato mercantil se regula por la legislacion
comercial y en presencia de vacios, prima facie, por su analogia y después
de ésta por las normas civiles.

Con todo, los “principios que gobiernan la formacion de los actos y las
obligaciones de derecho civil, sus efectos, interpretacion, modo de
extinguirse, anularse o rescindirse, seran aplicables a las obligaciones y
negocios mercantiles, a menos que la ley establezca otra cosa’ (arts. 1, 2y
822 Caodigo de Comercio), es decir, por mandato expreso del legislador, en
caso de vacios o deficiencias, los preceptos civiles sobre estas materias
aplican de preferencia frente a la analogia de sus normas, pues el genuino
entendimiento de la salvedad, ‘no puede ser otro que el de que cuando
sobre los mismos principios 0 materias atinentes a tales actos u
obligaciones exista regulacion diferente en uno y otro ordenamiento, el civil
y el comercial, se impone la aplicacion de este régimen, toda vez que ello
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es igual a decir que existe norma expresa y especial de indole mercantil
gue regula la cuestion, caso en el cual no seria posible ni légica ni
juridicamente acudir al derecho civil; igual da decir que se excluye la
aplicacion de los principios y normas de éste cuando la ley dispone
expresamente esa exclusion, o cuando indica otras formas de integracion o
de aplicacion de las normas a un caso dado™ (Cas. Civ., sentencia 5791 de
30 de agosto de 2001).

Por consiguiente, cuando existe norma expresa a proposito de la invalidez
del negocio juridico comercial, naturalmente, prevalece sobre la disciplina
consagrada en el Cdadigo Civil, y, por ello, las causas de nulidad, la
legitimacion y oportunidad son las previstas en el Cédigo de Comercio v,

s6lo en caso de vacios, antes que a la analogia de sus normas, se acude a
n 13

la legislacion civil”.
En el caso sub examine, se repite, se trata de un contrato mercantil, que tiene
como caracteristicas esenciales el de ser bilateral, ello por la reciprocidad de las
obligaciones que de él derivan; oneroso, por la utilidad o beneficio que reporta a
los contratantes; conmutativo, en tanto que cada una de las partes se obligd a dar
o hacer una cosa que se mira como equivalente a lo que la otra parte debe dar o
hacer a su vez; de tracto sucesivo, pues en su clausula décima: término de
duracion: “este contrato estara vigente desde la fecha de su suscripcion ,hasta el
29 de marzo de 2005 y se prorrogara por periodos sucesivos e iguales a un (1)
afio, por acuerdo expreso de las partes, mediante documento escrito debidamente
firmado por las mismas”, reglado como se explicd, por el derecho comercial dada
la condicién de las partes y la naturaleza juridica de la contratacion, siendo el
domicilio del contrato la ciudad de Santiago de Cali, por asi haberse pactado en la

clausula décimo sexta.

4. DE LA CONTROVERSIA:

El articulo 147 del Decreto 1818 de 1998 dispone que en la primera audiencia de
tramite el tribunal resolvera sobre su propia competencia. Para el evento en que
llegare a decidir no ser competente, se extinguiran definitivamente los efectos del

pacto arbitral.

El estudio de la competencia de los tribunales arbitrales es de cardinal importancia
por su repercusion y la delimitacion del objeto de las controversias entre las
partes, maxime si la jurisdiccion arbitral nace de la voluntad de las mismas que
transitoriamente revisten a particulares de la facultad de administrar justicia, en

condicion de arbitros habilitados por ellas, con el fin de proferir fallo en derecho o

'3 Corte Suprema de Justicia, sentencia de julio 1 de 2008. M.p. William Namén Vargas
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en equidad, en los términos determinados por la ley (Articulo 116 de la
Constitucion Politica).

En el terreno de la jurisdiccion, la competencia es presupuesto procesal para la
formacion valida de la relacion juridico-procesal, por lo que la competencia, la
capacidad para ser parte, la capacidad procesal, la demanda en forma y el tramite
adecuado constituyen condiciones para el regular nacimiento de la relacion
juridico-procesal, de modo que sin ellos el juzgador no puede proferir un proveido
de fondo de la pretension y defensa sustanciales que hayan sido alegadas en el
proceso, y estén ademas debidamente probadas, si la ley asi lo exige, o las que

de oficio considere el juez o el Tribunal de Arbitramento.

Para establecer la competencia los tribunales de arbitramento deben tener en
cuenta los factores subjetivo y objetivo. En cuanto a lo subjetivo, se verifica la
capacidad para transigir que tengan las partes, y su legitima o debida
representacion en el proceso. Vista la competencia en lo objetivo, se preve que los
asuntos controvertidos sean susceptibles de transaccion (Articulo 2470 del Cadigo
Civil).

Teniendo presente estas observaciones, en la primera audiencia de tramite el

tribunal examiné la clausula compromisoria y su alcance, y encontro lo siguiente:

La existencia del pacto arbitral : La clausula compromisoria consta por escrito y
dada la forma en que se redactd implica un arbitraje institucional. Como quiera
que las partes de la relacion sustantiva que se debate optaron por la integracion
de un tribunal arbitral, se concluye juridicamente que tanto la renuncia a invocar la
jurisdicciéon ordinaria que esta implicita en el contrato arbitral como la integracién
del tribunal por tres arbitros y la designacion de los mismos se contrae a las
disposiciones legales sobre la materia y a la propia voluntad de las partes que

concurren al proceso.

Ahora bien es necesario detenerse en éste punto para establecer claramente que
la clausula compromisoria citada incluida en el contrato de concesion celebrado
entre Motos Jialing S.A. y Macarena Motors S.A. solo es aplicable para las
diferencias surgidas entre ellas, razén por la cual el sefior Julio Enrique Hurtado
Correa, a quien se le convoc6 no aparece rubricando el contrato, ni tampoco se
adhirié a la clausula compromisoria, por consiguiente éste tribunal en el auto No.
12 emitido el 30 de octubre de 2009, declar6 que carece de competencia para
conocer, tramitar y decidir en derecho las controversias planteadas en la demanda
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en contra del sefior Julio Enrique Hurtado Correa. En consecuencia se le

desvinculé de éste proceso arbitral como parte convocada.

Adicionalmente al sefior Julio Enrique Hurtado Correa se le integré al
contradictorio a través de la notificacion por aviso siguiendo las directrices
previstas en los articulos 315 y 320 del Codigo de Procedimiento Civil, es decir, se
le garantiz6 el debido proceso, se le respeto el derecho de defensa, se mantuvo la
igualdad de las partes, pero la contestacion a los hechos de la demanda y las

excepciones de mérito fueron presentadas en forma extemporaneas.

La capacidad de las partes en el proceso : En cuanto a los sujetos que
intervienen en la clausula compromisoria la ley dispone que deben ser capaces de
transigir (Articulo 2470 del Cédigo Civil), de modo que el pacto arbitral solo puede
celebrarse entre sujetos dotados de plena capacidad dispositiva (Articulo 1502 y
1504 del Cédigo Civily 2,4 y 822 del Codigo de Comercio).

En la primera audiencia de tramite éste tribunal declar6 que tiene plena
competencia para conocer, tramitar y decidir en derecho las controversias
suscitadas entre la sociedad Motos Jialing S.A. y Macarena Motos Ltda. En
Ligquidacion, personas juridicas de derecho privado, dotadas de personalidad
juridica con arreglo a las normas constitucionales y legales, habilitadas legalmente
para el cumplimiento de su objeto o finalidad negocial, de lo cual se deduce que
no solo existe y estan organizadas juridicamente, sino que también gozan de
plena capacidad juridica de ejercicio y como consecuencia validamente pueden
ejercer acciones sustantivas, en su propio nombre, a través de sus legitimos

representantes y mediante el procedimiento arbitral previsto en la ley.

El sujeto que interviene como parte convocante es una persona juridica colectiva,
de derecho privado, de caracter mercantil que obra dentro de su objeto social,
goza de capacidad plena para ser parte actora en el proceso, y para comparecer
como tal al mismo, con facultad de disposicion sobre sus derechos (Articulo 1502
y 1503 del Codigo Civil, 882 del Codigo de Comercio y 44 del Cdédigo de
Procedimiento Civil), dentro de las previsiones de los articulos 15 y 16 del Cédigo
Civil. La parte convocante adicionalmente esta debidamente representada en el
proceso por abogado titulado en razén a la cuantia de las pretensiones de la
demanda (Articulo 123 del Decreto 1818 de 1998). La parte convocada a su
turno, es una persona juridica colectiva, de derecho privado, que obra dentro de
Su objeto social, y esta dotada de capacidad plena para ser parte y comparecer
como tal al mismo (Articulo 1502 y 1503 del Cddigo Civil, 822 del Cdédigo de
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Comercio y 44 del Cédigo de Procedimiento Civil) dentro de la preceptiva de los
articulos 15 y 16 del Cédigo Civil, ademas esté representada por abogado titulado

en ejercicio al tenor del articulo 123 del Decreto 1818 de 1998.

La controversia y su naturaleza : El dia veintinueve (29) de marzo de 2004 la
sociedad Motos Jialing S.A., en calidad de concedente, celebré con la sociedad
Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, en calidad de concesionario, un contrato de
concesion, cuyo objeto es regular las condiciones bajo las cuales el concesionario
se comprometié para con el concedente a prestar al publico que adquiera o haya
adquirido productos de la marca Jialing servicios y atencion, como
contraprestacion por el hecho de que Motos Jialing S.A. le venda motos y
repuestos de la marca Jialing para que el concesionario, por su cuenta y riesgo, lo

venda al publico en general, quien es el consumidor final del producto.

En la clausula DECIMO TERCERA del citado contrato de concesion pactaron las

partes que: “Toda diferencia o controversia relacionada con este contrato asi como

a su ejecucion o liguidacion se resolvera en primer término por las partes, sino

fuere posible lograr un acuerdo entre ellas la diferencia o controversia se decidira

por medio de un Tribunal de Arbitramento...”

Para la convocatoria a éste Tribunal de Arbitramento la parte convocante presento
tres demandas y con la ultima, radicada el 31 de julio de 2009, sustituyé las dos
anteriores, por consiguiente es sobre la cual gira ésta controversia que es materia

del debate que nos ocupa y hoy se dirime mediante éste laudo.

Pretende la parte actora que éste tribunal declare terminado el contrato de
concesion por virtud al incumplimiento de la sociedad concesionaria, que se
declare que la misma intermediaria es civiimente responsable por los dafos y los
perjuicios causados y como consecuencia se le condene al pago de los mismos,
los que comprende el dafio emergente y lucro cesante que provienen por el hecho

de no haber cumplido las obligaciones adquiridas en la ejecucién del contrato.

Significa lo anterior que las pretensiones de la demanda consultan la clausula
compromisoria, pues fue la voluntad de las partes sustraer de la justicia ordinaria

el conocimiento de sus diferencias y en su lugar se la asignaron a la justicia

(@]

arbitral, en razon a que expresamente pactaron que todas las diferencias
controversias relacionadas con el contrato de concesidn, asi como su ejecucion 0

liquidacién se resolvieran por medio de un tribunal de arbitramento.
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La declaratoria de la terminacién del contrato que vincula a las partes en
contienda, la condena al pago de los dafos y perjuicios a consecuencia del
incumplimiento de las obligaciones adquiridas, hacen parte de las diferencias,
controversias, ejecucion 0 liquidacion del convenio, es decir, hacen parte de la

clausula compromisoria.

Como prueba del incumplimiento de las obligaciones adquiridas en la ejecucion
del contrato, la sociedad concedente acompafié a su demanda once (11) 6rdenes
de pedido que le hiciera la sociedad concesionaria, once (11) remisiones de las
mercaderias enviadas por la concedente y once (11) facturas cambiarias de
compraventa correspondiente a los valores de las mercancias impagadas segun la

manifestacion de la sociedad Motos Jialing S.A.

Si bien es cierto que las once (11) facturas cambiarias de compraventa
presentadas como uno de tantos medios probatorios documentales, pueden ser o
no titulos valores y por consiguiente podrian prestar meérito ejecutivo para una
eventual demanda de ejecucién, no significa que nos encontremos frente a un
proceso coercitivo, porque las pretensiones de la ultima demanda que sustituy6
las anteriores, no estan encaminadas al recaudo de unas sumas de dinero, van
dirigidas a obtener la declaratoria de terminacién de un contrato, la declaratoria de
responsabilidad de la causacion de unos dafios y perjuicios y como consecuencia

a la condena al pago de los mismos.

Asi las cosas no quedan dudas que nos encontramos frente a un proceso
declarativo y de condena, 6 lo que es lo mismo, ante un proceso mixto de
conocimiento. Y como se trata de un proceso de conocimiento no le compete a
ésta instancia detenerse en el andlisis si las facturas cambiarias de compraventa
aportadas dentro del haz probatorio son 0 no necesarias para legitimar el ejercicio
del derecho literal y autbnomo que en ellas aparentemente se incorporan, si son 0
no de contenido crediticio, corporativos o de participacion, de tradicion o
representativos de mercancias, es decir, no es el escenario para calificar si son o

no titulos valores, si prestan 0 no merito ejecutivo.

Ademas, es deber de éste tribunal velar por el principio de congruencia que prevé
el articulo 305 del Cdodigo de Procedimiento Civil, norma procesal de derecho
publico y orden publico y por consiguiente de obligatorio cumplimiento; y el laudo
que habra de emitir deberda estar en consonancia con los hechos y las
pretensiones aducidos en la demanda y con las excepciones que resulten

probadas; no podra condenar al convocado por causas diferentes a las invocadas
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en aquella, es decir, debera evitar que el laudo contenga decisiones “ultra petita” 6
“extra petita”.

Por todo lo anterior forzosamente se llega a la conclusidon que la clausula
compromisoria comprende y satisface los requisitos legales, por cuanto las partes
han demostrado juridicamente ser capaces de transigir, la cuestion litigiosa es
transigible (Articulo 115 del Decreto 1818 de 1998), la materia controvertida no
esta legalmente sujeta a un procedimiento o tramite incompatible con el fijado para

el arbitraje, y el pacto arbitral consta por escrito.

Ahora en lo referente al alcance de la clausula compromisoria al no tener
restricciones o limitaciones debe entenderse con caracter universal, por lo cual es
susceptible de debatirse por el procedimiento arbitral todos los conflictos entre las
partes originados en la relacién contractual debatida. Las pretensiones de la
demanda son, por consiguiente, a juicio del tribunal susceptibles de transaccion
(Articulo 2470 del Cdédigo Civil) y ademas descansan en un contrato de concesion
de motos y repuestos celebrado inequivocamente por las partes aqui

intervinientes.

La transigibilidad de la materia : El asunto es esencialmente transigible porque el
conflicto patrimonial mira exclusivamente al interés particular de quienes obran
como partes en el proceso, de modo que ellas pueden disponer liboremente de sus
respectivos y presuntos derechos, y hacerse mutuas y reciprocas concesiones, sin
que lo impida ninguna disposicion legal especial ni resulte afectado por ello el
orden o el interés publico, de lo que se deduce que ambas partes gozan de

capacidad dispositivas y el conflicto tiene caracter transigible.

La representacion procesal de las partes: La parte actora confio la gestion
profesional a su procuradora en los términos del articulo 2142, 2144 y 2158 del
Cddigo Civil y ademas le otorgd un poder especial que se ajusta a las
formalidades y exigencias previstas en el articulo 65 del Cédigo de Procedimiento
Civil, pues el asunto controvertido se determind claramente de modo que no hay
posibilidad de confundirse con otros, se hizo a través de memorial dirigido al
Centro de Conciliacion y Arbitraje y se presenté como se dispone para la

demanda, es decir, mediante comparecencia personal.

En el poder especial otorgado por la convocante a su procuradora judicial se le
faculté para que convocara a la sociedad concesionaria a un tribunal de

arbitramento encaminado a obtener la terminacién del contrato de concesion y
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como consecuencia al pago de las obligaciones adeudadas, asi lo hizo y ademas
solicité en la demanda que se declare que la sociedad Macarena Motos Ltda. es
civilmente responsable de los dafios y perjuicios causados a consecuencia del
incumplimiento del contrato de concesion. Lo hizo con la facultad que se le
confirid en el udltimo aparte del segundo parrafo del poder especial, cuando la
mandante expreso que no se pude argumentar que su apoderada carece de poder

suficiente.

Autorizacion que consulta con los postulados del articulo 70 del Cédigo de
Procedimiento Civil que dice que el apoderado podra formular todas las
pretensiones que estime conveniente para beneficio del poderdante, pero que no
podra realizar actos que impliquen disposicion del derecho en litigio ni los

reservados exclusivamente por la ley a la parte misma.

Es por eso que a nuestro entender, la gestora esta facultada para pretender la
declaratoria de terminacion del contrato y la indemnizacion a su mandante de los

perjuicios causados por la convocada.

En conclusién, las partes han concurrido al proceso basadas en los poderes
especiales conferidos por sus respectivos mandantes, los que por demas

contienen suficientes facultades de representacion.

Examinados los aspectos de hecho y legales que anteceden, éste Tribunal de
Arbitramento una vez mas concluye que tiene plena competencia para proferir el
laudo sobre las diferencias planteadas en la demanda que sustituyo las

inicialmente presentadas.

La legitimacion en la causa : Decantado se presenta hoy este concepto, y se
sabe que no se trata de un presupuesto procesal, sino de un presupuesto material
de la pretension, que no admite despacho preliminar sino que su verificacion esta

reservada para el fallo.

En sentencia de febrero 4 de 1991 y reiterada en providencia de julio 26 del mismo

afo, entre otras, la Corte Suprema de Justicia puntualizo lo siguiente:

“No es un presupuesto del proceso sino cuestion atinente a la titularidad
del derecho de accion o contradiccion. En otros términos, se dice que sélo
esta legitimado en la causa como demandante la persona que tiene el
derecho que reclama, y como demandado, quien es llamado a responder,
por ser, segun la ley, el titular de la obligacion correlativa. No alude el
fenbmeno a la formacion del proceso, sino a los objetos de la relacién
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juridico-material que en €l se controvierte; como no atafie a la forma, sino al
fondo, no admite despacho preliminar sino que debe ser estudiada y
resuelta en la sentencia. Dada su naturaleza la ilegitimacién en la causa, ya
sea por su aspecto pasivo o0 activo, o por ambos a la vez, no puede
conducir a un fallo inhibitorio sino a una sentencia desestimatoria de las
pretensiones del demandante, con efectos de cosa juzgada material y no
meramente formal, desde luego que en ella se resuelve la improcedencia
de la accion instaurada ante la ausencia de los verdaderos sujetos que
complementan su configuracion”.

Este aspecto sustancial de la relacion juridico material en este evento no acusa
ninguna deficiencia como quiera que al proceso han concurrido todas las personas
qgue intervinieron en la celebracion del contrato de concesion invocado como
fuente del conflicto que se debate, vale decir que la controversia se ha trabado en

este caso entre la concedente y la concesionaria.

VI.  PRUEBAS SOLICITADAS Y DECRETADAS

En providencias emitidas el 30 de octubre de 2009 éste Tribunal tuvo como
pruebas documentales las aportadas con la demanda y con la contestacion a la
misma, los interrogatorios a las partes y la recepcion de los testimonios solicitados

por la convocante.

El 25 de noviembre de 2009 se declaré la ilegalidad de la providencia por medio
de la cual se decret6 la recepcion de los testimonios y el interrogatorio a instancia
de la actora. En la misma providencia de oficio y utilizando los poderes que brinda
el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Civil, se ordend el interrogatorio de
parte al representante legal de la convocada, la recepcién de testimonios de
terceros y la préactica de un dictamen pericial tanto a la contabilidad de la
concedente como a la de la concesionaria, medios probatorios que se recaudaron

de la siguiente manera:

. El 25 de noviembre de 2009 se recepcioné el interrogatorio de parte al
sefior Eugenio Trujillo Villegas en condicion de representante legal de la
sociedad Macarena Motos Ltda. En Liquidacién por tener el caracter de

liquidador, prueba decretada de oficio.

. El mismo 25 de noviembre de 2009 se tomé la declaraciéon del sefor Julio

Enrigue Hurtado Correa y el 12 de febrero de 2010 se le recibio el
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testimonio al sefior Jorge Andrés Rosas Bazante, pruebas testimoniales
ordenadas de oficio.

. Del dictamen pericial practicado a la contabilidad de la sociedad Macarena
Motos Ltda. En Liquidacion se confirio el traslado a las partes el dia 12 de
febrero de 2010 y el practicado a la contabilidad de la sociedad Motos
Jialing S.A. se dio a conocer a las partes el 26 de febrero de 2010, quienes

guardaron absoluto silencio frente a las experticias rendidas.

. El sefior apoderado especial de la convocada renuncio a la practica del

interrogatorio de parte solicitado a la concedente.

VIl.  LAS ALEGACIONES DE LAS PARTES.

En la audiencia celebrada el 11 de marzo de 2010 la convocante por conducto de
su apoderada especial presentd sus alegaciones por escrito en memorial de un (1)
folio que se gloso a los autos. Lo propio hizo la convocada por intermedio de su
mandatario en memorial de seis (6) folios escritos, texto que se anexd al

expediente.

En el resumen de las alegaciones la gestora judicial de la parte actora se ratificd
en las pretensiones formuladas en la ultima demanda que sustituy6 las anteriores,
dijo que la experticia las corrobora y de paso solicitd que se declaren no probados

los medios exceptivos formulados por su contraparte.

A su turno el sefior apoderado especial de la concesionaria expone en sus
alegaciones que por el hecho de haberse acompafiado a la demanda introductoria
de éste proceso once (11) facturas cambiarias de compraventa nos encontramos
frente a un proceso ejecutivo, cuya jurisdiccién se le ha asignado exclusivamente
a la justicia ordinaria y que por consiguiente sigue diciendo éste tribunal carece de

competencia para dirimir ésta controversia.
También argumento que en la clausula compromisoria pactada no se incluyé la

posibilidad de obtener por la via del proceso arbitral la indemnizacién por los

dafios y perjuicios que una de las partes llegare a causar a la otra.
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Adicionalmente dijo que la convocante carece del derecho de postulacion porque
no facultdé a su apoderada especial para que solicitara a su nombre la

indemnizacion por los dafios y perjuicios sufridos.

Finalmente confes6 que su representada Macarena Motos Ltda. En Liquidacion
incumplié el contrato de concesiéon porque “... se sustrajo al pago cumplido de
las obligaciones, lo que efectivamente debe produci r la terminacion del

contrato. ”

Por tanto, no podra desconocer el Tribunal, el alcance probatorio de los siguientes

documentos presentados por las partes asi:

1. Documentos presentados por la parte convocante:

- El contrato de concesion celebrado el 29 de marzo de 2004 por medio del
cual la sociedad Macarena Motos Ltda. en condicion de concesionario se
comprometio para con el concedente a vender al publico en general y
prestar a los compradores que hayan adquirido productos de la marca
Jialing servicios y atencién, como contraprestacion por el hecho de que

Motos Jialing S.A. le venda motos y repuestos de la marca Jialing.

- Once (11) érdenes de pedido que le hiciera la sociedad concesionaria, once
(11) remisiones de las mercaderias enviadas por la concedente y once (11)
facturas cambiarias de compraventa correspondiente a los valores de las
mercancias impagadas segun la manifestacion de la sociedad Motos Jialing
S.A.

- Comunicacion dirigida a la concesionaria por medio de la cual anuncié la
terminacion del contrato de concesion. (No fue rubricada por la
representante legal de la concedente conforme a los lineamientos del
contrato de concesion).

2. Documentos presentados por la parte convocada:

- Copia de facturas cambiarias libradas por la concedente.

3. ANALISIS DEL INTERROGATORIO DE PARTE ABSUELTO PO R LA PARTE
CONVOCADA.
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El sefior Eugenio Truijillo Villegas en condicion de liquidador y por consiguiente de
representante legal de la sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacion al
absolver el interrogatorio de parte en la audiencia que tuvo lugar el 25 de
noviembre de 2009, confeso lo siguiente:

Al absolver las preguntas segunda, cuarta y sexta confes6 que existen
obligaciones pendientes de pagar a favor de Motos Jialing S.A., pero que no sabe
exactamente a cuanto ascienden debido al desorden contable y administrativo de
la empresa, que estan en proceso de reconstruir la contabilidad y que es la
acreedora quien tiene la informacién mas exacta, que no sabe si se le informé a la
concedente sobre la decision tomada de disolver la sociedad y dejarla en estado

de liquidacion.

4. ANALISIS DE LOS TESTIMONIOS RENDIDOS.

4.1. El sefor Julio Enrique Hurtado Correa dijo que la sociedad Macarena Motos
Ltda. en Liquidacion de la cual es socio es deudora de Motos Jialing S.A. de
sumas de dinero que ascienden aproximadamente a $50.000.000.00 Yy
$60.000.000.00, pero que no sabe del valer exacto.

Con respecto a la pregunta hecha por el Tribunal sobre si tenia conocimiento si se
le notificb o no a Motos Jialing S.A. de la decisién de disolver la empresa y dejarla
en estado de liquidacién, nada dijo, es decir, ni lo negd, ni lo afirmo.

4.2. Por su parte el sefior Jorge Andrés Rosas Bazante informé que fue
funcionario de Motos Jialing S.A. desde el mes de marzo de 2003 hasta el mes de
noviembre de 2009 en el area comercial basicamente en la apertura de nuevos
distribuidores, el manejo de los existentes y en general en todo el proceso de
ventas de motocicletas encaminado a formular estrategias comerciales y mejorar

el posicionamiento de la marca.

Que por su actividad laboral conocié que Macarena Motos Ltda. tenia una cartera
a favor de Motos Jialing S.A. por valor de $180.000.000.00, la cual fue reducida a
$160.000.000.00 en ocasion al abono por valor de $20.000.000.00 que hiciera “
don Julio”, refiriéndose al sefior Julio Enrique Hurtado Correa, socio de la

concesionaria.
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5. DE LA PRUEBA PERICIAL.

El experto en contabilidad designado de oficio por éste Tribunal inform6 que al
revisar la contabilidad de Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, ésta no poseia
libros de comercio y por consiguiente es de concluirse que no estan llevados en
legal forma, resultandole imposible establecer cuales de los valores
desembolsados fueron aplicados como pago a las facturas objeto de la revision y

que por ese motivo no le fue factible conceptuar sobre los valores adeudados.

Al examinar la contabilidad de la sociedad Motos Jialing S.A. el mismo versado
dictaminé que la sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacion adeuda a la
sociedad Motos Jialing S.A. la cantidad de $158.623.579.00, correspondiente a la
mercaderia pedida por la primera y suministrada por la segunda.

Las experticias fueron puestas en conocimiento a las partes durante las
audiencias llevadas a cabo los dias 12 de febrero de 2010 y 26 de febrero de
2010, quienes guardaron absoluto silencio frente a las mismas, es decir, las

aceptaron y se acogieron a ellas.

En ocasion a que el auxiliar de la justicia informé que los libros de comercio de la
concesionaria no estan llevados en legal forma, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 271 del Cédigo de Procedimiento Civil, la sociedad Macarena Motos
Ltda. en Liquidacion debera acogerse a los libros de comercio de su contraparte,

es decir, a los de su concedente.

VIll. LAS EXCEPCIONES DE MERITO PLANTEADAS

Este tribunal al analizar las tres excepciones de mérito planteadas por el
apoderado especial de la sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, las que
denomindé como “Inexistencia de titulo ejecutivo, Carencia de Fundamentos
Legales y Lealtad Procesal e Improcedencia de las Pretensiones que se
Demandan”, encontré un elemento comun en que se fundamentan, es por lo que
se analizaran en forma conjunta; dicho elemento, es la existencia de facturas

cambiarias de compraventa.

Aquel mandatario, pretendié invocar la no procedencia de la accion cambiaria

como si se tratara de un proceso ejecutivo.
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Este tribunal avoco el estudio de las pretensiones de la demanda, cuando
concluyé que se trataba de un proceso de conocimiento y no de un proceso de
ejecucion, dado que la fuente de las obligaciones es el incumplimiento de un

contrato y no del cobro de unos titulos valores.

Basados en lo anterior se declararan no probados los medios exceptivos.

IX. RESOLUCION DE PRETENSIONES

Analizado como fue el contrato de concesion de MOTOS JIALING S.A., con
MACARENA MOTOS LTDA., es evidente encontrar que la Sra. ANA LUCIA
JARAMILLO SOTO era mujer capaz de comprometer a MOTOS JIALING S.A., de
la misma forma como lo era el Sefior JUAN CARLOS ARIZA GOMEZ, en su
condicion de Representante Legal de la sociedad comercial, denominada
MACARENA MOTOS LTDA, la primera en calidad de concedente y la segunda en

calidad de concesionario.

El texto del contrato determina el objeto y las condiciones sobre las cuales se va a
desarrollar aquél, entre otras esta la de prestar al publico que adquiera o haya

adquirido productos de la marca Jialing, servicios y atencion.

Como contraprestacion, acepta MOTOS JIALING S.A., que el Concesionario
MACARENA MOTOS LTDA., venda motos y repuestos de su marca, aclarando
gue esa gestion se hara por su cuenta y riesgo, venta que debera ser al publico y
haciendo la claridad que el puablico es tnicamente el consumidor final del producto,
para su uso personal o corporativo, adicionando que el concesionario no podra
actuar como agente comercial, representante mandatario 6 apoderado de MOTOS
JIALING S.A., y resaltando que la unica finalidad del contrato es la de regular las
condiciones comerciales entre las partes contratantes, que en ningun caso existe
la mutua intencién de darle a dicho contrato una finalidad distinta al objeto que alli
se indica. De la misma forma, el ya citado contrato determina cOmo seran los
plazos que se otorgaran para los pedidos, entrega y forma de pago de las
mercancias, consistentes en motos y repuestos; estipulando de la misma manera
gue se aceptard como prueba de negociacion las facturas que se expidan por las
mercancias; facturas éstas, que deberan ser firmadas por el Representante Legal
del concesionario en este caso Macarena Motos Ltda., o por la persona en quién
delegue esta funcién, advirtiendo que los nombres e identificacion de los
delegados se deberan informar por escrito en el proceso de novedades que se
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surta entre concedente y concesionario; previendo el contrato mismo que el
concedente podra exigir al concesionario garantias adicionales consistentes en
titulos valor firmados con espacios en blanco con la correspondiente Carta de
Instrucciones, para llenarlos en un momento determinado. En cuanto a los precios
que debera aplicar el concesionario a las mercancias que venda, aun cuando
estan regulados por MOTOS JIALING S.A., en calidad de concedente, el
concesionario podra adecuar los precios a lo que sean sus costos y las
condiciones del mercado. Continta el contrato regulando lo que seran las entregas
de las motos, el manejo de la marca, propiedad industrial y la publicidad. Dentro
de estos parametros contindia haciendo un andlisis de las relaciones contractuales,
pero se detiene en el analisis sobre la importancia que tienen los socios de la
sociedad concesionaria para la vigencia o permanencia del contrato mismo,
siendo asi que la Clausula “Octava” obliga al concesionario a notificar las reformas
estatutarias que hagan relacién con el objeto social, a la estructura de capital, el
régimen de aportes y a las responsabilidades de los socios, las facultades del
Representante Legal de la sociedad y aquellas que tengan relacion con dichos
temas; es decir, es relevante la importancia que el concesionario le otorga a las
calidades de las personas que hacen parte o que conforman la sociedad
concesionaria y determinan, y asi lo aceptan los concesionarios, que cualquier
modificacion que se haga al respecto, debe ser informada por ellos. Igualmente,
continla el contrato regulando las obligaciones de las partes, taxativamente
enumera las del concesionario y a su vez le fija el termino de duracién al contrato
gue en principio es de un afio fijando como plazo maximo o fecha limite el dia 29
de Marzo del afio 2005, esboza las causales de terminacion del contrato donde
en el literal “b” de la clausula Decimoprimera determina en forma inequivoca que
una de las causales de terminacion del contrato sera por embargo de los bienes
de la otra parte o acciones judiciales que afecten la estabilidad econémica de
cualquiera de ellas; de la misma forma la clausula Decimosegunda enfatiza los
efectos de la terminacion del contrato manifestando en el literal “a” de la clausula
antes citada, que sera obligacién del concesionario el pagar de manera inmediata
las facturas pendientes que se consideraran de plazo vencido por el solo hecho de
la terminacion del contrato y, continua diciendo mas adelante que el concesionario
se obliga a pagar en forma inmediata y en su totalidad al concedente, en este caso
Motos Jialing S.A., cualquier tipo de pasivos pendientes, los cuales se entenderan
exigibles a la fecha de terminacién del contrato mismo, y a su vez, como ya se ha
indicado en el texto del presente Laudo, se enmarca la solucion de diferencias
mediante Clausula Compromisoria y se indica las direcciones y domicilios para las

notificaciones.
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Finalmente, se cumple con una de las caracteristicas primordiales del contrato de
concesion, como es la de que el contrato se hace en relaciéon a la persona; es
decir “intuito persone” y se manifiesta que no podra ser cedido ni transferido a
ningun titulo; y para finalizar determina que las notificaciones que una parte debe
efectuar a la otra sobre la terminaciébn del contrato o violaciones de las

obligaciones en él contenidas, se haran en forma escrita y por correo certificado.

Hecho el analisis somero de las caracteristicas y obligaciones que rigieron el
contrato de concesion suscrito entre las partes en el afio 2004, exactamente el dia
29 de Marzo del afno 2004, se pudo establecer que el concedente en
consideracion a la estructura societaria que tenia el concesionario, y las personas
naturales que conformaban la sociedad de responsabilidad limitada, accedi6 a la
suscripcion del contrato de concesion que dio origen a la negociacion que hoy nos
ocupa, y de ésta forma se pudo probar mediante los diferentes testimonios e
interrogatorios rendidos tanto por las partes como por los testigos que fueron
convocados al Tribunal, algunos a solicitud de la convocante y otros de manera
oficiosa, que el concesionario incumpli6 de manera grave con las obligaciones

derivadas del contrato; Veamos:

1. EIl concesionario modifico la estructura de participacion en las cuotas o
partes sociales de los socios de la compafiia, sin la previa autorizacion del
concedente; que como ya se explicd anteriormente, habian sido no sélo uno
de los requisitos del contrato de concesion mismo, sino de las razones por
las cuales se otorgo la concesion.

2. El concesionario Macarena Motos Ltda., dej6 de pagar las obligaciones
dinerarias, violando los plazos pactados para cumplir con el pago de las
mercancias que le fueron enviadas.

3. El concesionario resultdé embargado por impuestos nacionales, tal como
consta en el certificado expedido por la Camara de Comercio de Medellin,
vigente en el expediente.

4. El concesionario perdié, como consta en la certificacion otorgada por la
Inspeccién de Policia de Medellin, los Libros de Comercio donde estaba
contenida su contabilidad, incumpliendo asi con el mandamiento legal y con
el literal “d” de la Clausula Novena del Contrato de Concesién que venimos
analizando. Por lo anterior, no existia ningln medio ni probatorio ni de
revision sobre la contabilidad del concesionario.

5. El concesionario disolvié la sociedad Macarena Motos Ltda., entrando en
estado de liquidacion, sin haber notificado ni oportuna ni correctamente al
concedente.
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Con base en las consideraciones anteriores, se declarara la terminacion del
contrato, no obstante que esta no necesariamente tenia que haber llegado a esta
instancia, para la declaracion mediante Laudo Arbitral, puesto que el contrato en
su texto determina claramente en el numeral segundo de la clausula
decimoprimera que con la notificacion expresa del Representante Legal y ante

circunstancias sustentables se podria determinar ésta.

De todas maneras, el apoderado de la parte convocada en el texto de los alegatos
de conclusibn manifiesta expresamente considerar. “que la terminacion del
contrato de concesion celebrado entre las partes convocante y convocada, debe
prosperar por el incumplimiento de esas obligaciones nacidas de ese contrato por
ambas partes”, al igual que lo habia hecho en la contestacion de la demanda

donde efectuaba la misma expresion.

De esta forma quedara declarada la terminacion del Contrato de Concesion
suscrito entre la Sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacion y Motos Jialing
S.A., por incumplimiento del contrato de parte del concesionario conocido dentro

del texto de este proceso arbitral como la parte convocada.

La segunda de las pretensiones demandadas, es que se declare civil y
solidariamente responsable de los dafios y perjuicios causados al convocante,
como consecuencia del incumplimiento del contrato de concesion y, a su vez
solicita que se condene a la convocada, a indemnizar por dafio emergente y lucro
cesante por las obligaciones consecuentes del suministro de mercancias dejadas

de pagar.

Es importante hacer claridad en lo relativo al dafio emergente, al considerarlo a la
luz de nuestra legislacion civil, como el perjuicio o la pérdida que proviene de no
haberse cumplido la obligaciéon, o de haberse cumplido imperfectamente, o de

haberse retardado su cumplimiento.

A ese respecto, el Tribunal ha considerado pertinente efectuar el siguiente

analisis:

1. Encuentra el Tribunal viable y factible la determinaciéon de lo que podria
considerarse como dafio emergente; por el incumplimiento de parte del
concesionario y para ello, en tanto que no fue solicitado por la parte
convocante, de manera oficiosa el Tribunal decreté una experticia tanto en

la contabilidad del convocante como del concesionario, a fin de determinar
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las cuantias que estuvieran registradas en ambas partes, para poder indicar
los valores que clara y soportadamente se pudieran tener como dafio
emergente es decir, las obligaciones dejadas de pagar por el concesionario
al concedente. Siendo asi que el perito nombrado encontr6 en la

contabilidad del concedente:

a) “Confrontada la informacién contenida en la demanda presentada y sus
respectivos documentos de soporte con informacién suministrada por la
sociedad Motos Jialing S.A., se puede establecer que la sociedad
Macarena Motos Ltda. en Liquidacién, a la fecha le adeuda a la sociedad
Motos Jialing S.A., la suma de dinero establecida en la convocatoria por
concepto de motos facturadas”.

b) “...en ello se genera un saldo de $159.116.133.00 a favor de la sociedad
Motos Jialing S.A.”

c) “finalmente, con base en lo ordenado en la complementacion de la prueba
decretada, se puede concluir que dadas las condiciones de manejo de la
informacion contable y de identificacion de registros contables, el saldo de
las facturas presentadas objeto de esta revision es de $158.623.579”
aclarando el Tribunal que ésta sera la suma que se  habréa de reconocer

y declarar como dafio emergente.

2. Como valor de la obligacion pendiente de pago por solo capital y como ya
se expresO anteriormente, no hubo de encontrarse contabilidad ni actual ni
pasada por parte del concesionario, tal como lo reconocié el Liquidador
sefor Eugenio Trujillo Villegas, en el Interrogatorio de Parte rendido el dia
25 de Noviembre del afio 2009.

Con base en lo expresado en el Articulo 271 del Codigo de Procedimiento Civil y
el Articulo 59 del Cédigo de Comercio, se habra de dar como cierta la informacion
contable que pueda probar la parte que juiciosamente lleva sus libros de
contabilidad, como fue en este caso el concedente Motos Jialing S.A.

Dada la transcendental importancia que tiene para ser declarado el dafo
emergente , es importante transcribir el Articulo 271 del Cddigo de Procedimiento
Civil antes citado modificado por el Decreto Extraordinario 2282 de 1989 Art. 1
numeral 121 y que a la letra dice: “Libros de Comercio” . Sin perjuicio de lo
dispuesto en el Art. 59 del Cédigo del Comercio, los Libros de Comercio hacen fe
en los procesos entre comerciantes, siempre que estén llevados en legal forma.

En los demas casos, solamente haran fe contra el comerciante que los lleva.
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Si en los procesos entre comerciantes los libros de una de las partes no estan
llevados en legal forma, se estara a los de la contraparte siempre que cumplan los
requisitos legales, salvo prueba en contrario. En los demés casos, si los libros de
ambas partes estuviesen en desacuerdo, el Juez decidird segun el mérito que

suministren las otras pruebas.

Al comerciante no se le admitira prueba que tienda a desvirtuar lo que resultare de

sus libros”.

Analizado el peritaje, la manifestacion del apoderado de la convocada sobre la
deuda consignada en las facturas, las facturas aportadas al proceso, las pruebas
testimoniales y el interrogatorio de parte, se llega a la conclusion, de la existencia
de prueba en conjunto, a la luz del Articulo 187 del Cédigo de Procedimiento Civil,
que nos permitird cuantificar la solicitud hecha por la parte convocante.

Por lo anterior, habra de accederse a la pretension relativa a la determinacion y

cuantificacion del dafio emergente .

Al igual que se hizo con relacién al dafio emergente, resulta imperioso indicar
nuevamente, y a la luz de la legislacion civil Colombiana, que el lucro cesante es
la ganancia o provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse

cumplido la obligacién, o cumplido imperfectamente, o retardado el cumplimiento.

En relacién con los perjuicios por concepto del lucro cesante, solicitado por la
convocante, este no fue susceptible de ser determinado ni considerado de
conformidad con lo que manifiesta el Art. 307 del Cédigo de Procedimiento Civil,
en tanto que la parte convocante si bien lo solicitd, no lo demostré y, de la misma
forma tampoco emergié cuantia alguna a este respecto sobre la experticia que de
manera oficiosa como ya se dijo, decret6 el Tribunal. Con base en lo anterior, no
fueron susceptibles de ser tasada ni considerada suma alguna que pudiera
indicarse como intereses; por faltar prueba a este respecto.

Con base en lo anteriormente expresado, este Tribunal se abstendra de declarar

la existencia de lucro cesante por las obligaciones que surgieron como dafo

emergente.
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X. LIQUIDACION DE COSTAS

Se condenard en costas a la parte vencida en este proceso, en este caso a la

parte convocada, las cuales se fijan de la siguiente manera:

Honorarios y gastos pagados por la parte convocante Motos Jialing S.A.:

Gastos de administracion, incluido el. IVA (Camara de Comercio) $ 1.305.000

Gastos de funcionamiento del Tribunal $ 3.000.000
Honorarios arbitros $2.250.000 c/u x 3 $ 6.750.000
IVA honorarios arbitros: $360.000 c/u x 3 $ 1.080.000
Honorarios Secretaria $ 1.125.000
Honorarios perito $ 1.500.000
Gastos perito $ 300.000
Agencias en derecho: $ 2.500.000

TOTAL COSTAS $17.560.000

Xl.  DECISION.

En mérito de las facultades otorgada por el Articulo116 de la Constitucion Politica
Colombiana, el presente Tribunal de Arbitramento, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia, y por autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERO. Declarar no probadas las excepciones de mérito o de fondo
propuestas por el apoderado especial de la convocada la sociedad Macarena
Motos Ltda. en Liquidacion, por las razones expuestas en la partes motiva de éste

laudo.

SEGUNDO. Declarar que Macarena Motos Ltda. en Liquidacién, quien suscribio el
contrato de concesion con Motos Jialing S.A. el 29 de marzo del afio 2004,
incumplié el contrato de concesion de prestacion de servicio y atencion al publico
gue adquiera o haya adquirido productos de la marca Jialing, en el cual como
contraprestacion Macarena Motos Ltda. en Liquidacion en calidad de

concesionario podria vender motos y repuestos de la indicada marca.
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TERCERO. A consecuencia del incumplimiento, se declara terminado el contrato
de concesion suscrito entre Motos Jialing S.A. en calidad de concedente y
Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, en calidad de concesionario, por medio del
cual se acordaba la prestacion de servicios y atencion al publico que adquiriera o
hubiera adquirido productos de la marca Jialing y el cual, tenia como
contraprestacion el que Macarena Motos Ltda. en Liquidacién en calidad de

concesionario pudiera vender motos y repuestos de la misma marca.

CUARTO. No acceder a la pretension declarativa de lucro cesante, por las

razones expuestas en la parte motiva de éste Laudo.

QUINTO. Declarar que la sociedad Macarena Motos Ltda. en Liquidacion es
civiimente responsable de los dafios y perjuicios causados a la sociedad Motos
Jialing S.A. a consecuencia del incumplimiento de las obligaciones adquiridas con
la celebracién del contrato de concesion, cuya terminacion se declar6 en éste

mismo laudo.

SEXTO. Como consecuencia de las declaraciones anteriores, condenase a la
convocada Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, a pagar a favor de la sociedad
MOTOS JIALING S.A., la siguiente suma de dinero por concepto de dafio
emergente: La cantidad de ciento cincuenta y ocho millones seiscientos veintitrés
mil quinientos setenta y nueve pesos M./Cte. ($ 158.623.579), correspondiente a
la suma que resulté como adeudada por la sociedad Macarena Motos Ltda. en
Liguidacion, a la sociedad Motos Jialing S.A., consecuencia de la experticia
practicada por el perito a los libros contables de la convocante; obrando de

manera oficiosa por encargo de éste Tribunal.

SEPTIMO. Como consecuencia de las declaraciones anteriores, condenase a la
convocada Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, a pagar a favor de la sociedad
MOTOS JIALING S.A,, la cantidad de diecisiete millones quinientos sesenta mil
pesos ($ 17.560.000) por concepto de costas del proceso, de conformidad con la

liquidacion efectuada en el capitulo X de este laudo.

OCTAVO. Todas las sumas de condena del presente Laudo, deberd pagarlas la
parte convocada Macarena Motos Ltda. en Liquidacion, a la sociedad convocante
Motos Jialing S.A., en ésta ciudad de Cali, dentro de los quince (15) dias habiles

siguientes a la fecha de ejecutoria del presente Laudo.
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NOVENO. Desgldsese las facturas cambiarias de compraventa acompafiadas a la
demanda y hagase entrega por secretaria a la sociedad Motos Jialing S.A., de lo

cual se dejara constancia en el expediente.

DECIMO. Expidase copia del presente Laudo Arbitral, por secretaria, a fin que sea
entregada en el Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Camara de Comercio de
Cali, al igual que copia auténtica del presente Laudo con destino a la convocante y

a la convocada; Motos Jialing S.A. y Macarena Motos Ltda. en Liquidacion.

DECIMO PRIMERO: Disponer que una vez esté en firme ésta providencia, se
protocolice el expediente en una de las notarias de la ciudad de Cali y, si fuere el
caso, se devuelvan las sumas de dinero sobrantes por concepto de gastos, una
vez deducidos los que se hayan hecho dentro del proceso. De todas formas se
previene a las partes sobre la obligacion de cubrir lo que faltaré, si las sumas

recibidas resultaren insuficientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA PROVIDENCIA ANTERIOR QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADO S.

DAVID SANDOVAL SANDOVAL
Presidente del Tribunal

ANTONIO JOSE MARQUEZ MATIZ
Arbitro

JOSE FERNANDO JARAMILLO GUTIERREZ
Arbitro

MARIA DEL PILAR RAMIREZ ARIZABALETA
Secretaria del Tribunal
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